To: (10)(2e) IO @ cultureelerfgoed.nl]

From: (10)(2e)

Sent: Fri 5/1/2020 8:15:10 AM

Subject: RE: artikel appje Marcel over bedrijf met groot aanbod maskers
Received: Fri 5/1/2020 8:15:10 AM

ol
((EDN en BNEL)EEIM hebben de info wel. Je mag de mail best doorsturen hoor.

Dit gaat overigens om dezelfde zaak als Thierry Baudet lead. (10)(2e) heeft in de technische briefing van woensdag ook
heir al op ingegaan.

Groeten,

(10)(2e)

Van: (10)(2e) <PYEDRN @ cultureelerfgoed.nl>

Verzonden: vrijdag 1 mei 2020 09:14

Aan:) PR @ minvws.nl>

Onderwerp: FW: artikel appjel@ldEEBover bedrijf met groot aanbod maskers
Hi D)

Ik kreeg dit mailtje door via BEUIESEN Hebben MEESNen BREDESE hier op kwaliteit bij het LCH al deze info. Mag
ik het doormailen?

Dank je, groet,
Ver: IEEEN, R, (ETEE) NN i

Verzonden: donderdag 30 april 2020 18:53
aan: [0, 5. (REED; IR
Onderwerp: FW: artikel appje[)[E]over bedrijf met groot aanbod maskers

Ter info, hoort bij het krantenartikel uit het AD dat ik vanochtend appte

Groeten, [P

Ul (10)(2¢)
E PRSP @minvws.nl
Werkdagen: (10)(2e)

Van: (1022) ) SRSl e minvws.ni>

Verzonden: donderdag 30 april 2020 08:21

Aan: JECT S @ minvws.n>; IEEDNN GO (R EETETI @ minvws.n>; [EEIEE)
(10)(2e) @minvws.nl>

Onderwerp: artikel appje over bedrijf met groot aanbod maskers

Hoi [EER] n IREIES)

Ik zag net het appje van{il9EDimet het artikel dat in Schiedam miljoenen mondkapjes liggen/verkocht worden.
Gezien de laatste zin gaat het om zowel FFPx maskers, als om chirurgische maskers. In het artikel lopen deze door elkaar heen.
Vandaag ben ik in Vianen en Leusden; mochten jullie iets van vragen nog krijgen, dan iig mijn eerste reactie hieronder.

(10)(2e)

- Hij stelt dat mondmaskers die op IC worden afgekeurd nog goed genoeg zijn voor verpleeghuis
o Niet geheel mee eens: het ligt aan de handeling die uitgevoerd wordt (daar hebben we RIVM richtlijnen/factsheet
voor). Als die FFP aanraad, kun je niet zomaar zeggen dat op de ene plek een kwalitatief slechter masker
gebruikt mag worden.
o We kijken al veel minder naar fit. Dus wat nu eisen niet haalt, is ook echt niet meer als FFP te kwalificeren. En
daarmee biedt het niet de bescherming die gewenst is/faanbevolen door RIVM.
o Iemand die niet gewend is een FFP masker te dragen, zal slechte kwaliteit niet herkennen. En denken dat het goed
is, terwijl men niet beschermd is.
- Wat betreft chirurgische maskers: de tests die nu worden gedaan zijn vooral visueel (hoe ziet het eruit). En test of de
maskers spatbestendig zijn. Bij mijn weten wordt hier niet veel afgekeurd, maar zou ik kunnen navragen.
- Ik vind dat we als overheid ook wel kwaliteit mogen vragen/leveren. Ook in verpleeghuizen is wel een zekere kwaliteit
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nodig.
Testresultaten werden bij mijn weten wel gedeeld. Er is onlangs ook een casus geweest van fraude (leverancier lakte
essentiéle informatie op testrapport weg). Hierna is men voorzichtiger geworden met hele testrapporten delen. Ik weet
niet hoe LCH zijn leveranciers informeert over testresultaten. Een leverancier kan natuurlijk altijd mondeling ingelicht
worden. Test rapporten alleen bedoeld om kwaliteit te testen voor LCH. Het is ook onwenselijk als een leverancier met

een testrapport in de hand de partij verkoopt buiten LCH om.
Het staat het bedrijf vrij om via gecertificeerde instellingen de maskers te laten testen (dat kost wel geld natuurlijk).

- Als het bedrijf FFP maskers verkoopt via een winkel; (en dus niet via LCH), en het zijn niet- CE gemarkeerde maskers,
dienen zij deze bij ISZW te melden, want dan moet er toestemming verleent worden voor het op de markt brengen.
Als het om chirurgische maskers gaat (oid), van mindere kwaliteit (niet spatbestendig bijv), dan zijn die minder bruikbaar

in het ziekenhuis, maar voor ‘buiten” wellicht wel geschikt.

Die@EEORheeft met mij en de douane wel contact gehad in maart, omdat zijn ladingen vasstonden bij de douane in
Luik. Douane heeft hem toen goed en snel geholpen.

Groet,

(10)(2e)

il

Directie Geneesmiddelen en Medische Technologie
Ministerie van Volksgezondheid, Welzijn en Sport
Parnassusplein 5 | 2511 VX | Den Haag | Postbus 20350 | 2500 EJ | Den Haag

(10)(2e)
= BEOEDMN @minvws.nl | www.rijksoverheid.nl

351089



